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Abstract: The chronology of the Middle Paleolithic in Romania is still based on the results obtained in
the 70’s and 80’s of the last century, when the discussions regarding the application of the *C method to Paleolithic
sites were opened. The initiator of the dating program was the American anthropologist Kenneth Honea, PhD
student at Northern Illinois University, present in Romania in 1977-1978, 1982-1983, 1984 and 1987. Obviously,
his visit was carefully monitored by the Department of State Security (also known as Securitatea, abbreviated
DSS) through information sources within the host institution, 'Vasile Pdrvan’ Institute of Archaeology. The
documents to which I had access draw attention to the disputes generated by the interpretation of the results
obtained.

Rezumat: Cronologia Paleoliticului mijlociu din Romdnia este incd fundamentatd pe rezultatele obtinute
in anii 70 si 80 ai secolului trecut, cdnd au fost deschise discutiile privind aplicarea metodei C la siturile de vdrsti
paleoliticd. Initiatorul programului de datarea a fost antropologul american Kenneth Honea, doctorand la
Northern Illinois University, prezent in Romdnia in 1977-1978, 1982-1983, 1984 si 1987. Evident, vizita sa a
fost atent monitorizatd de Departamentul Securitatii Statului (cunoscut sub denumirea de Securitatea, abreviat
DSS), prin intermediul surselor informative din cadrul institutiei gazdd, Institutul de Arheologie , Vasile
Piarvan”. Documentele la care am avut acces atrag atentia asupra disputelor generate de interpretarea rezultatelor
obtinute.
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In anii ‘70 si ’80 ai secolului trecut au fost deschise discutiile privind aplicarea
metodei “C la siturile de varsta Paleolitica din Romania. Initiatorul programului de datarea a
fost antropologul american Kenneth Honea, initial arheolog in cadrul Academiei Nationale de
Stiinte — SUA (Honea 1984a, p. 51), ulterior antropolog la Northern Illinois University — SUA,
prezent in Romania in 1977-1978, 1982-1983, 1984 si 1987, in cadrul Institutului de Arheologie
din Bucuresti. Activitatea sa ne este cunoscutd din studiile de specialitate publicate (Honea
1981; 1982; 1984a; 1984b; 1986; 1991; 1993; 1994), dar In mod particular din arhiva fostului
Departament al Securitdtii Statului (DSS), accesibila in Arhiva Consiliului National pentru
Studierea Arhivelor Securitatii, atat din documentele generale privind activitatea de cercetare
din cadrul Institutului de Arheologie din Bucuresti (ACNSAS, Dos. nr. 10948, vol. 13;
ACNSAS, Dos. nr. 008857, vol. 15), dar si din dosarul arheologului responsabil initial de
coordonarea activitatii cercetatorului american in Romania (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 1
si 2).

*Universitatea , Valahia”din Targoviste, Targoviste, Romania; cosac_marian@yahoo.com.
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@ Context

Aplicarea metodei carbonului radioactiv in arheologia preistorica din Romania a fost
intampinatd cu o atitudine rezervatd. Aceasta se datoreaza si faptului cd initiatorul curentului
respectiv a fost Vladimir Dumitrescu, cel care se erijase in anul 1958 in purtatorul de cuvant al
arheologilor romani (Dumitrescu 1958). Este adevdrat faptul ca acelasi arheolog a revenit
asupra pozitiei sale initiale (Dumitrescu 1974), oferind prima sinteza asupra cronologiei
absolute a eneoliticului din Romania.

In arheologia Paleoliticului din Roménia nu dispunem de un studiu consacrat
aplicabilitatii metodei carbonului radioactiv in perioada sa de pionierat, ca in cazul neo-
eneoliticului. Este adevarat faptul ca arheologul C.S. Nicolaescu-Plopsor lua in considerare
apelarea la aceasta metoda, in vederea confirmadrii succesiunii stratigrafice in sectorul A al
Galeriei M din Pestera Muierilor, sector din care provenea descoperirea controversatele
oseminte umane: ,Pentru a vedea daca eventual ne aflam in fata unei interpretari stratigrafice
eronate, urmeaza a se face neapdrat determinarile necesare pe baza fluorului si carbonului
radioactiv” (Nicolaescu-Plopsor 1956, p. 32). Interesant este ca Lucian Rosu, unul dintre
colaboratorii apropiati ai lui C.S. Nicoldescu-Plopsor, preciza in anul 1987 ca de la Baia de Fier
provin ,un craniu si 0 mandibula umana datatd prin metoda carbonului radioactiv (C14) la
cca 29000 i.e.n.” (Rosu 1987, p. 35). Din pacate, varsta invocata nu se regdseste printre datarile
efectuate in laboratorul de la Lenigrad si comunicate in revista ,Radiocarbon”, chiar daca
existenta laboratorului este mentionata din anul 1963.

Dupd cum precizam intr-un studiu anterior (Cosac 2006-2007), aveam sa descoperim
intr-un raport privind datdrile radiocarbon efectuate la ,V. I. Vernadsky Institute of
Geochemistry and Analytical Chemistry Academy of Sciences, URSS, Moscow”, prezentat in
prestigioasa revista ,Radiocarbon”, o datare cu numarul de identificare Mo-105 si o varsta
obtinuta de >29000, despre care se afirma ca provine de la Baia de Fier: ,Bone of bear from
campsite Bayya-de-F'yer [(?) Baia de Fier; ca. 45°N Lat, 23° E Long] in region of Kraynova [(?)
Craiova] in W Romania. Campsite, discovered 1951 by K. S. Nikolescu-Plopshor, contains
bones of primitive man and animals with quartzite implements. Sample subm. by N. Khaas
[Haas]. Comment: age determined from organic fraction of bone” (Vinogradov et alii 1968, p.
454). Asadar este vorba de o proba pusa la dispozitia laboratorului de la Moscova de catre N.
Haas, membru in colectivul de cercetare arheologica, aflat sub coordonarea Acad. Prof. Stefan
Milcu, nu a lui C.S. Nicoldescu-Plopsor, alcdtuit majoritar din antropologi din cadrul
Colectivului de Antropologie, Academia R.P.R. (SJDAN, Dos. 60), dar rezultatul obtinut nu a
fost comunicat in studiile stiintifice din Romania, cel putin nu a fost cunoscut de arheologii
perioadei Paleoliticului.

@ Informatiile

Prima deplasare a lui Kennet Honea in Romania a avut loc in anul 1977, cu o bursa
,asigurata in cadrul schimbului de specialisti intre SUA si tara noastrd, bursa acestuia fiind
platita de Academia RSR prin Academia de Stiinte Social Politice” (ACNSAS, Dos. nr. 302829,
vol. 1, f. 7). Activitatea sa ne este cunoscutda din raportul intocmit de maiorul Militaru
Alexandru din cadrul DSS, in data de 24.11.1977 (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 1, f. 7-8).
Considerat ,specialist in arheologie [Kenneth Honea] a venit cu o bursa de trei luni pentru a
studia unele santiere arheologice din tara noastra de mare interes pentru intreaga civilizatie a
planetei noastre” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 1, f. 7). Coordonator al activitatii sale in
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Romania a fost desemnat arheologul Alexandru Paunescu (1931-2003), de la Institutul de
Arheologie din Bucuresti, avand in vedere interesul manifestat de doctorand pentru
arheologia preistorica, perioada Paleoliticului. Honea a participat doud saptamani la
sdpaturile arheologice din cunoscutul sit paleolitic de la Ripiceni Izvor si ,,s-a ardtat deosebit
de interesat de aceastd importanta descoperire geologica neoliticd, luind probe de materiale
pentru a le determina in laboratoarele din SUA (care sunt cele mai specializate in acest sens
asa dupa cum spunea Paunescu) perioada exactd a Infiintdrii grupdrei respective dupa metoda
bombardarii cu Carbon 14 a obiectelor gasite in asezarea de la Ripiceni” (ACNSAS, Dos. nr.
302829, vol. 1, f. 7). A urmat o deplasare pe Valea Darjovului si pe raurile Valsan, Bascov si
Topolog, de unde proveneau descoperiri decontextualizate de materiale litice incadrate in
Paleoliticul inferior (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 1, . 7), ,,Apoi s-a deplasat pentru o scurta
perioada la Slatina dupa care au fost la Cornul Cerbului [Ostrovu Corbului] la citiva km de
Turnu Severin unde au stat peste doud saptdmini lucrind intr-un santier arheologic mai nou si
de o importanta deosebita. De la Cornul Cerbului [Ostrovu Corbului] s-au deplasat la
Santierul arheologic de la Turnu Mdgurele dupa care s-au inapoiat la Bucuresti” (ACNSAS,
Dos. nr. 302829, vol. 1, f. 7).

In anul 1981 Kenneth Honea a solicitat revenire in Romania, ,,si colaboreze in cadrul
unor cercetdri In perioada martie - iunie 1982, cind se va afla in tara ca bursier IREX”
(ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 1, f. 10). O scrisoare a arheologului A. Pdunescu, adresata lui
Honea, interceptata de DSD si datata 27.10.1981, mentioneaza faptul cd acesta intentiona sa
stea in Romania sase luni (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 1, f. 13). Ofiterul DSD adnota pe
textul tradus: , pregatiti din timp masuri concrete de urmarire a lui KH” (ACNSAS, Dos. nr.
302829, vol. 1, £. 13).

Honea a venit In Romania la sfarsitul lunii decembrie 1981, in calitate de bursier
Fulbright, la Universitatea din Bucuresti, pentru a efectua cercetdri in domeniul arheologiei,
,De cdtre Universitate a fost repartizat Institutului de Arheologie din Bucuresti, unde isi va
desfasura activitatea pe toatd perioada cit se va afla in tard” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 2,
f.2).

Supravegherea lui Honea ,se afla in faza de lucru a biroului 2 fiind suspectat de
culegere de informatii sub acoperirea de cercetator” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 2, £. 3). In
cursul anului 1982 ,a facut deplasari pe teren in localitatile: Ripiceni (Botosani), Ostrovul
Corbului (Mehedinti) si Ceahlau (Neamt), de unde au recoltat mostre si le-a dus in S.U.A.
pentru a le analiza in laborator, in scopul stabilirii radiocarbonului” (ACNSAS, Dos. nr.
302829, vol. 2, f. 4). DSS dorea extinderea supravegherii lui Honea si in afara activitdtii din
cadrul Institutului de Arheologie: , Vor fi luate masuri de a fi gasite 2-3 surse (de la militie)
pentru a fi infiltrate la Honea sub controlul nostru” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 2, {. 4).

Coordonator al activitatii lui Honea a fost numit din nou arheologul A. Padunescu, ,,mai
ales ca si sectorul nostru era interesat in obtinerea unor date de cronologie absoluta privind
istoria veche, date pe care prof. Honea le-a obtinut si le va obtine de la laboratoarele de C14
din Olanda si America” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 2, f. 6). In vederea atingerii obiectivelor
propuse, , Programul de lucru avea ca scop efectuarea unor sondaje in asezarile paleolitice de
terasa si pestera sdpate cu ani in urma de subsemnatul si de alti cercetdtori pentru obtinerea
de probe de cdrbuni (din vetre) si oase arse de la animale fosile In vederea analizelor de C14 s-
a Intocmit astfel:

- luna iunie a.c. sondaje in Gura Cheii Risnov (jud. Brasov) si pestera Ohaba Ponor (jud.
Hunedoara)

- luna iulie a.c. sondaje in asezarea de terasd de la Dirtu — Ceahlau (jud. Neamt)
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- luna august (pina la data de 20 ale acestei luni) sondaje in asezarea tardenoasiand de
la Erbiceni (jud. Iasi) si Mitoc (jud. Botosani)” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 2, {. 6).

Honea a fost implicat in mod direct pe toate santierele arheologice mentionate de
A. Paunescu, ,la efectuarea sapaturilor si recoltarea probelor de carbuni si oase” (ACNSAS,
Dos. nr. 302829, vol. 2, £. 6), dar si in aparitia neanuntata a ,,ambasadorului SUA pe care l-a
adus cu Intreaga sa suita pe santierul de aici [Dartu - Ceahldu]” (ACNSAS, Dos. nr. 302829,
vol. 2, f. 6).

A. Paunescu mentiona: ,,un lucru trebuie relevat si anume ca aceasta colaborare a fost
reciproc avantajoasd. Pe de o parte noi am reusit sa imbogdtim cronologia absoluta a epocii
stravechi a patriei cu noi si interesante date de C14, obtinute pe baza unor analize care ne-ar fi
costat 0 sumd nu atit de neglijabild de dolari, iar pe de alta parte dl Honea a realizat si va
realiza conform intelegerii de a publica primul rezultatele obtinute (de altfel, dupa cite stiu,
platite de Universitatea Illinois). Astfel, primele rezultate de C14 de la Ripiceni si Ostrovul
Corbului au constituit deja obiectul unui articol publicat in limba engleza, intr-o revista de
specialitate canadiand, textul acesteia apdrind si in romaneste in revista Institutului SCIVA”
(ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 2, £. 8).

Probele recoltate in cursul anul 1982 au fost ridicate de Honea la ,sfirsitul lunii
decembrie 1982” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 2, f. 12), de la Institutul de Arheologie, , un
mare numadr de probe de carbuni si oase arse (circa 40 kg) recoltate din diverse asezari
paleolitice din Moldova (Ceahldu, Mitoc, Erbiceni), cu scopul de a le expedia la laboratoarele
din America si Olanda” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 2, f. 12). A. Paunescu nu putea preciza
,daca aceste materiale au fost expediate cu adevdrat prin ambasada SUA sau inca mai zac pe
undeva. Totusi, dupa afirmatiile cercetatorului Honea materialele in discutie au fost expediate
in cursul lunii ianuarie a.c.” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 2, f. 12). In acelasi timp, Paunescu
considera incheiatd colaborarea cu Honea, pentru cd ,,am epuizat investigatiile de teren la toate
asezarile paleolitice cercetate cu multi ani In urma, asezari ce au oferit resturi de locuire printre
care indeosebi vetre de foc bogate in cdrbuni si oase arse, necesare analizelor de C14”
(ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 2, £. 12).

A. Paunescu afirma ca probele au fost recoltate , fie singur, fie impreuna cu K. Honea
la diverse asezari paleolitice din Transilvania si Moldova, efectuind mici sondaje de unde am
recoltat asemenea probe” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 2, f. 12).

Nota informativa din data de 23.11.1983 are o adnotare efectuata de un ofiter DSS, prin
care se propunea ,organizarea unei echipe formata din ofiteri de teren [...] pentru a-1 prinde
in flagrant pe H.K., cand practica activitati nelegale, conform aprobadrii conducerii DSS, pentru
a actiona asupra sa si a-1 compromite” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 2, f. 13).

,Nota de analizd a informatorului Paun” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 2, f. 14-15),
din 10.01.1983, ne informeaza ca acesta a fost recrutat de DSS ,,in scopul incadrarii informative
a cetdteanului american "Arheologul" [Kenneth Honea] sosit in tara pe o perioada de 18 luni
la Institutul de Arheologie din Bucuresti in cadrul programului de schimburi cultural -
stiintifice cu SUA, lucrat prin dosar de urmadrire informativa pentru activitate de spionaj in
favoarea SUA” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 1, . 14). Informatorul Paun a sprijinit ofiterii
DSS in ,realizarea unor momente operative asupra lui "Arheologul” in scopul introducerii de
masuri speciale sau efectuarea de perchezitii secrete la domiciliul strainului” (ACNSAS, Dos.
nr. 302829, vol. 1, f. 14). In accesasi masurd, cu ,sprijinul lui Pdun s-a realizat si o munca de
influentare pozitiva asupra lui "Arheologul" pentru a-1 determina sd intocmeasca si sa publice
lucrari cu continut favorabil tarii noastre pe linie de arheologie” (ACNSAS, Dos. nr. 302829,
vol. 1, f. 14).
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In aprilie-august 1982 Kenneth Honea si Alexandru Piunescu s-au deplasat , pe unele
santiere arheologice din tara” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 1, f. 14), dar viza ce asigura
legalitatea prezentei sale in Romania era valabila pana in luna august 1983 ,si intentioneaza
sd o mai prelungeascd” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 1, £. 14).

Nota de analizd argumenteaza necesitatea mentinerii ca informator a lui Paun, ,ne este
util iIn documentarea cazului "Arheologul"”(ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 1, f. 15), dar si
supravegherea activitatii sale prin ,sursele "Coman" si "Barbu"”(ACNSAS, Dos. nr. 302829,
vol. 1, f. 15), arheologi in cadrul Institutului de Arheologie din Bucuresti.

Barbu transmitea DSS ca Arheologul s-a deplasat in cursul anului 1982 pe santierul
arheologic de la Ripiceni Izvor, , pentru a colecta probe din perioada paleolitica” (ACNSAS,
Dos. nr. 302829, vol. 1, f. 16), dar , La inceputul anului 1983 dupa ce Honea K. si-a mai prelungit
incd un an bursa de studii In tara noastra, Paunescu a comunicat conducerii institutului ca el
nu mai doreste sa se ocupe de cetateanul american din urmatoarele motive: - in perioada de
un an de zile cit a lucrat cu Honea acesta si-a terminat activitatea de cercetare planificata iar
prelungirea sederii in tara cu inca un an de zile nu ar mai fi justificata pentru cel in cauza”
(ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 1, f. 16). Barbu nu considera real argumentul invocat de
A. Paunescu, pentru cd acesta ,,a manifestat tot timpul teama de a nu avea complicatii datorita
comportarii lui Honea. In al doilea rind, lui Pdunescu nu i-ar fi convenit faptul c& Honea a
obtinut unele rezultate bune in cercetarile perioadei paleolitice, ca urmare a trimiterii probelor
recoltate in Olanda si SUA care au infirmat unele supozitii comunicate anterior de cercetatorul
roman. De asemenea Pdunescu, care in decursul anilor a obtinut si cercetat o serie de probe de
pe santierele arheologice unde s-a deplasat frecvent, nu a fost de acord sd le puna la dispozitie
si lui Honea, pentru ca acesta sa si le insuseasca si sd apara ca autor, fard a depune o munca in
acest sens” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 1, f. 16-17).

O notd informativa din 30.5.1983, data de o sursa din Institutul de Arheologie ofiterului
DSS col. Stefan Grigore, , privind pe cetdteanul american KENNETH HONEA, venit in
Romania de la 1 ianuarie 1982” (ACNSAS, Dos. nr. 10948, vol. 13, f. 290-291) ne oferd informatii
suplimentare. Sursa afirma despre Honea cd ,nu il intereseaza materialul arheologic propriu-
zis (baza studiului pentru un arheolog), nu il preocupa biblioteca pentru a veni in contact cu
toate cercetdrile de arheologie romaneascd, nu il intereseaza contactul cu o diversitate cit mai
mare de specialisti romani de la care s-ar banui ca ar dori sa afle despre cercetarile lor cite ceva.
n aceste conditii, desigur, m-am Intrebat ce face acest om in tot acest foarte lung timp petrecut
in tara noastra?. Nu sunt in mdsura sa dau acest raspuns, dar pot sa spun ca in nici un caz nu
face, cum ar trebui, treaba in scopul in care pretinde ci a venit. In vizitele sale in Romania a
raspuns, pana acum, din parte institutului nostru, Alexandru Pdunescu care l-a insotit in unele
deplasdri pe la citeva santiere, de unde au colectat anumite probe pentru datdri de virsta
absolutd prin metoda C.14., datari ce nu se fac la noi. Dealtfel, platind, probabil prin Institutul
— Universitatea sa, aceste probe KENNETH HONEA a fdcut intr-adevar un lucru necesar
pentru arheologia romaneasca. Este singurul aspect cu care a incercat sd justifice activitatea sa
de arheologicd, sa ne cistige poate bunavointa si sa ne convinga de necesitatea prezentei sale
in Romania. De aici se pare ca s-a ajuns la unele exagerari deosebit de grave, pentru cd intr-un
interviu acordat la ,Vocea Americii”, din cite am auzit, discutind cu unii colegi care ar fi
ascultat emisiunea respectivda, KENNETH HONEA s-ar fi exprimat de maniera ca a venit in
Romania sa faca ordine in cercetarea noastra si ca cercetarea stiintifica paleoliticd este "oaia
neagra a tarilor din jur". Dupa cit se pare, acest interviu a fost luat lui KENNETH HONEA de
un transfug, pe nume de PUSCASU. Cum a ajuns sa aiba o astfel de impresie despre cercetarea
romaneascd, atit timp cit nu o cunoaste, avind in vedere lipsa lui de interes pentru biblioteca
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institutului, este greu de spus. [...] KENNETH HONEA pune la indoiala forta cercetari
romanesti, sunt obligat sa ma intreb daca nu a simtit In acest sens influenta colegului
Alexandru Paunescu, cu care, desigur, a fost mai mult in contact. [...] am aflat ca in timp ce
se afla pe santierul din comuna Ceahldu (judetul Neamt)) KENNETH HONEA nu gasea
altceva mai bun de facut decit sa se plimbe prin sat cu un casetofon dat la maximum, pentru a
asculta emisiunea in limba romand a postului de radio "Vocea Americii" sau "Europa Libera",
cu toate cd eu stiu ca pretinde cd nu stie romand. Ma intreb, pentru cine punea aceste posturi?.
Tot la Ceahlau fiind, colegul Paunescu s-a trezit intr-o zi ca este vizitat de KENNETH HONEA
impreund cu ambasadorul S.U.A. la Bucuresti, fara ca aceasta vizita sa fie anuntatd insa
inainte” (ACNSAS, Dos. nr. 10948, vol. 13, f. 290-291).

In anul 1983 activitatea lui Honea in Romania era monitorizata de Biroul 2, prin ,dosar
de urmarire informativa” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 1, f. 19), situatie valabila si in anul
1987, cind Honea urma sa revina cu o bursa Fulbright (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 1, f. 21).
Barbu considera cd intre Honea si A. Paunescu ,existd o oarecare invidie si concurenta”
(ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 1, £. 22), pentru cd amandoi au aceeasi preocupare stiintifica.
Acesta din urma considera cd , prezenta lui Honea in tara devine nenecesara” (ACNSAS, Dos.
nr. 302829, vol. 2, . 16) in cadrul Institutului de Arheologie din Bucuresti, iar acesta sustine ca
»a adus contributii esentiale la stiinta arheologicd romaneasca care ar fi rdmas mult in urma
fara luminile sale” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 2, {. 17), ,,dl Honea ne combate pe noi, care
in studiile publicate interpretam cum trebuie aceste date” (ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 2, f.
17). Opozitia argumentata a lui A. Paunescu in respingerea revenirii lui K. Honea nu a avut
rezultate; adnotarea pe o nota informativa a unui ofiter DSS ne ofera explicati acceptdrii sale:
Intrucit Honea K., datoriti comportirii sale, este compromis fata de unii arheologi romani cu
care a colaborat anterior, in functie de interesele apreciative vor fi luate masuri prin M.EJ.
pentru a-1 accepta si in viitor pe strdin cind va solicita sa revina in R.S. Romania ca bursier”
ACNSAS, Dos. nr. 302829, vol. 2, £. 17).

@ Discutie

Supravegherea arheologilor strdini si permanenta intentie de influentare pozitiva a
acestora In prezentarea realizdrilor arheologiei romanesti au reprezentat normalitatea
perioadei anilor "70 si ’80 ai secolului trecut (Cosac 2023). Observatia noastra este ca arheologii
perioadei Paleoliticului au fost in planul secundar al preocuparilor DSS, contributia lor la
obsedanta demonstrare a persistentei si continuitatii factorului autohton era nula, dar
arheologii din cadrul Institutului de Arheologie din Bucuresti au fost atent supravegheati in
activitatea lor de cercetare de ofiteri DSS prin intermediul informatorilor (ACNSAS, Dos. nr.
10948, nr. vol. 13; ACNSAS, Dos. nr. 008857, vol. 15). Supravegherea lui Honea reprezinta o
infimd parte a acestui mecanism, dar informatiile accesate ne aduc argumente credibile in
privinta gestionarii incorecte a prelevarii probelor necesare metodei radiocarbon din siturile
de varsta paleolitica.

Arheologii romani ai perioadei Paleoliticului au dat valoare stricto senso rezultatelor
obtinute prin metoda radiocarbon, in absenta totala a colabordrii cu specialistii laboratoarelor
unde au fost estimate mostrele, si au estimat atat perioada de sedimentare a stratelor asociate
sau nu cu materialele arheologice, cat si varsta etapelor ocupationale. Varstele radiocarbon
minime au fost considerate limita post quem, iar cele maxime limita ante quem, chiar in situatia
in care dispuneau doar de doua astfel de varste pe un sit arheologic/nivel ocupational. Toate
aceste discutii au fost purtate in absenta evidentd a intrebarilor legate de componenta
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mostrelor datate (carbune, os ars, os de ierbivor/carnivor), de posibila contaminare post-
depozitionala sau survenita in timpul prelevdrii si transportului.
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